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NOUKOGU MAARUS (EL) 2016/1104,
24. juuni 2016,

millega rakendatakse tdhustatud koostoéd kohtualluvuse, kohaldatava &iguse ning otsuste
tunnustamise ja tditmise valdkonnas registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevates asjades

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 81 15iget 3,

vottes arvesse ndukogu 9. juuni 2016. aasta otsust (EL) 2016/954, millega antakse luba tdhustatud koostooks
kohtualluvuse, kohaldatava diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas rahvusvaheliste paaride varalisi
suhteid Kisitlevates asjades, mis hlmavad nii abieluvarareziime kui ka registreeritud kooselust tulenevaid varalisi

tagajargi ('),

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu litkmesriikide parlamentidele,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi arvamust (2),

toimides seadusandliku erimenetluse kohaselt

ning arvestades jargmist:

(1)

2

()
()
()
()

Liit on seadnud endale eesmirgiks siilitada ja arendada vabadusel, turvalisusel ja igusel rajanevat ala, kus on
tagatud isikute vaba liikumine. Sellise ala jarkjarguliseks loomiseks peab liit piiriiilese toimega tsiviilasjade osas
tehtava Oigusalase koostod raames vdtma meetmeid, eelkdige kui see on vajalik siseturu nduetekohaseks
toimimiseks.

Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELi toimimise leping) artikli 81 1dike 2 punkti ¢ kohaselt vdivad nimetatud
meetmed holmata meetmeid, mille eesmirk on tagada liikmesriikide rahvusvahelise eradiguse normide ja
kohtualluvust reguleerivate normide kokkusobivus.

15. ja 16. oktoobril 1999. aastal Tamperes toimunud Euroopa Ulemkogu kohtumisel kinnitati, et kohtuotsuste ja
digusasutuste muude otsuste vastastikuse tunnustamise pdhimdte on tsiviilasjades tehtava digusalase koostoo
nurgakivi, ning kutsuti ndukogu ja komisjoni iiles votma vastu meetmete programmi nimetatud pShimdtte
rakendamiseks.

30. novembril 2000 votsid komisjon ja ndukogu vastu ithise meetmeprogrammi kohtuotsuste vastastikuse
tunnustamise pShimdtte rakendamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (°). Selles programmis on méiratud
kindlaks kollisiooninormide iihtlustamisega seotud meetmed kui meetmed, mis holbustavad otsuste vastastikust
tunnustamist, ning on nihtud ette abieluvarareziime kisitlevaid asju ja abielus mitteolevate paaride
lahkuminekust tulenevaid varalisi tagajargi kasitleva digusakti koostamine.

Briisselis 4.-5. novembril 2004 kokku tulnud Euroopa Ulemkogu vdttis vastu uue programmi pealkirjaga ,Haagi
programm: vabaduse, turvalisuse ja diguse tugevdamine Euroopa Liidus“ (*). Selles programmis kutsus ndukogu
komisjoni iiles vdtma vastu rohelise raamatu kollisiooninormide kohta abieluvara kisitlevates asjades, sealhulgas
kohtualluvuse ja vastastikuse tunnustamise kiisimustes. Programmis on réhutatud samuti vajadust votta selles
valdkonnas vastu digusakt.

) ELTL 159, 16.6.2016,1k 16.

23.juuni 2016. aasta arvamus (Euroopa Liidu Teatajas seni avaldamata).
EUTC12,15.1.2001, 1k 1.
‘) ELTC 53, 3.3.2005, 1k 1.
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(6)  Komisjon vottis 17. juulil 2006 vastu rohelise raamatu seaduste konflikti kohta abieluvara kisitlevates asjades,
sealhulgas kohtualluvuse ja vastastikuse tunnustamise kiisimustes. Rohelise raamatuga avati tee laiaks aruteluks
kdikide probleemide {ile, millega puutuvad Euroopas kokku paarid iihise vara jagamisel, ning diguskaitsevahendite
iile, millega oleks vdimalik neid probleeme lahendada. Rohelises raamatus on kasitletud ka koiki rahvusvahelise
eradigusega seonduvaid kiisimusi, millega puutuvad kokku paarid, kes on liidu sdlmimiseks valinud muu vormi
kui abielu, sealhulgas oma kooselu registreerinud paarid, ja nende paaride spetsiifilisi probleeme.

(7)  Euroopa Ulemkogu vottis 10.-11. detsembril 2009 Briisselis toimunud kohtumisel vastu uue mitmeaastase
programmi ,Stockholmi programm - avatud ja turvaline Euroopa kodanike teenistuses ja nende kaitsel” (). Selles
programmis leidis Euroopa Ulemkogu, et vastastikust tunnustamist tuleks laiendada valdkondadele, mida see veel
ei holma, kuid mis on igapdevaelus ddrmiselt olulised, nagu niiteks paaride lahkuminekust tulenevad varalised
tagajarjed, vOttes samas arvesse litkmesriikide Oigussiisteeme, sealhulgas avalikku korda (ordre public), ning
traditsioone kdnealuses valdkonnas.

(8)  27. oktoobril 2010. vastu voetud 2010. aasta aruandes ELi kodakondsuse kohta (,ELi kodanike digusi piiravate
takistuste korvaldamine®) teatas komisjon, et ta vOtab vastu ettepaneku Oigusakti kohta, mis voimaldab
korvaldada isikute vaba liikumise takistused, eelkdige probleemid, millega puutuvad kokku rahvusvahelised paarid
oma vara valitsemisel v6i jagamisel.

(9)  16. mirtsil 2011 tegi komisjon ettepaneku votta vastu ndukogu mairus kohtualluvuse, kohaldatava diguse ning
otsuste tunnustamise ja tditmise kohta abieluvarareziime kisitlevates asjades ning ettepaneku votta vastu ndukogu
miirus kohtualluvuse, kohaldatava &iguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise kohta registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajdrgi kisitlevates asjades.

(10) Noukogu jdreldas 3. detsembril 2015 toimunud kohtumisel, et abieluvarareZiime ja registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevate ettepanekute vastuvdtmise suhtes ei joutud iiksmeelele ning seetdttu ei ole
selles valdkonnas liidus tervikuna véimalik koost6o eesmidrke mdistliku aja jooksul saavutada.

(11)  2015. aasta detsembrist kuni 2016. aasta veebruarini saatsid Belgia, Bulgaaria, TSehhi Vabariik, Saksamaa, Kreeka,
Hispaania, Prantsusmaa, Horvaatia, Itaalia, Luksemburg, Malta, Madalmaad, Austria, Portugal, Sloveenia, Soome ja
Rootsi komisjonile taotluse, milles kinnitasid, et soovivad teha iiksteisega tihedamat koostood rahvusvaheliste
paaride abieluvarareziimide valdkonnas, tdpsemalt abieluvarareziime kasitlevates asjades kohtualluvuse,
kohaldatava diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas, samuti registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi tagajargi kisitlevates asjades kohtualluvuse, kohaldatava diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise
valdkonnas, ning palusid komisjonil esitada ndukogule vastavasisuline ettepanek. 2016. aasta mirtsis komisjonile
saadetud kirjaga viljendas Kiipros oma soovi osaleda tdhustatud koostoo sisse seadmises; Kiipros kinnitas
nimetatud soovi veel korra.

(12) 9. juunil 2016. aastal vottis ndukogu vastu otsuse (EL) 2016/954, millega antakse luba nimetatud tdhustatud
koostooks.

(13) Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELi toimimise leping) artikli 328 ldikega 1 on ette ndhtud, et kui seatakse sisse
tohustatud koost66, on see avatud koikidele litkmesriikidele, eeldusel et nad vastavad koost6od lubavas otsuses
seatud osalemistingimustele. Koost66 on likkmesriikidele avatud ka mis tahes muul ajal, eeldusel et peale
nimetatud tingimuste tdidetakse koost60 raames juba vastuvdetud digusaktide ndudeid. Komisjon ja tdhustatud
koostoos osalevad litkmesriigid peaksid tagama, et nad toetavad nii paljude litkmesriikide osalemist kui vdimalik.
Kiesolev maidrus peaks olema tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav tiksnes osalevates liikmesriikides kooskdlas
aluslepingutega. Kdesolev mdirus peaks olema tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav iiksnes liikmesriikides, mis
osalevad tohustatud koostoos kohtualluvuse, kohaldatava iguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas
rahvusvaheliste paaride varalisi suhteid kisitlevates asjade valdkonnas, mis hdlmavad nii abieluvarareziime kui ka
registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi, otsuse (EL) 2016/954 alusel voi kooskélas ELi lepingu
artikli 331 1oike 1 teise voi kolmanda 16iguga vastu voetud otsuse alusel.

(14)  Vastavalt ELi toimimise lepingu artiklile 81 tuleks kdesolevat mairust kohaldada piiriiilese mojuga registreeritud
kooselust tulenevate varaliste tagajargede kontekstis.

() ELTC115,4.5.2010, 1k 1.
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(15) Selleks et tagada abielus mitteolevate paaride &iguskindlus seoses nende varaga ja pakkuda neile teatavat
etteaimatavust, tuleks koondada koik registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavad
normid ithte digusakti.

(16)  Viis, kuidas muud kooselu vormid kui abielu on liikmesriikide diguses ette nihtud, on lilkmesriikides erinev ja
vahet tuleks teha paaride vahel, kes on muutnud oma kooselu ametlikuks selle registreerimise teel ametisasutuses,
ja nende paaride vahel, kes elavad vabaabielu (de facto kooselu). Kuigi mdnes liikmesriigis on sellised de facto
kehtivad liidud reguleeritud, tuleks neid eristada registreeritud kooselust, millel on kindel iseloom, mis vdimaldab
arvestada nende eripira ja kehtestada liidu digusaktis nende suhtes kohaldatavad eeskirjad. Siseturu hiireteta
toimimise tagamiseks on vaja kaotada registreeritud kooselu sdlminud isikute vaba litkumist piiravad takistused,
eelkdige takistused, mis teevad selliste paaride jaoks keeruliseks oma vara valitsemise ja jagamise. Nende
eesmarkide saavutamiseks peaks kiesolev mdirus koondama sitted, milles Kkisitletakse kohtualluvust,
kohaldatavat digust, tunnustamist ja olenevalt juhtumist otsuste, ametlike dokumentide ja kohtulike kokkulepete
kinnitamist, tditmisele poGratavust ja tditmist.

(17) Kiesoleva madrusega tuleks hdlmata registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevad asjad. Mdiste
yregistreeritud kooselu” tuleks selles mairatleta itksnes kdesoleva méddruse kohaldamiseks. Selle mdiste tegelik sisu
peaks olema jatkuvalt maaratletav liikkmesriikide digusega. Kdesoleva médrusega ei kohustata liikmesriiki, kelle
diguses registreeritud kooselu institutsiooni ei tunta, seda oma siseriiklikus diguses kehtestama.

(18) Kiesoleva mairuse kohaldamisala peaks holmama koiki registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
tsiviildiguslikke aspekte, hdlmates nii registreeritud elukaaslaste vara igapdevast valitsemist kui ka eelkdige
varaliste suhete 16ppemise lahkumineku véi tihe registreeritud elukaaslase surma korral.

(19) Kéesolevat madrust ei tuleks kohaldada muude tsiviildiguse valdkondade suhtes kui registreeritud kooselust
tulenevad varalised tagajirjed. Selguse huvides tuleks mitmed kiisimused, mida voib seostada registreeritud
kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi késitlevate asjadega, sdnaselgelt kidesoleva maidruse kohaldamisalast vilja
jatta.

(20)  Sellest tulenevalt ei peaks kiesolev mairus olema kohaldatav registreeritud elukaaslaste ildise digus- ja teovdime
kiisimuste suhtes; nimetatud véljajitmine ei peaks siiski holmama ithe vdi mdlema registreeritud elukaaslase
konkreetseid volitusi ja igusi seoses varaga, mis neil on nende endi vahel vdi kolmandate isikute suhtes, sest
need volitused ja digused peaksid kuuluma kiesoleva mairuse kohaldamisalasse.

(21)  Kiesolevat mdéirust ei tuleks kohaldada muude eelkiisimuste suhtes, nagu registreeritud kooselu olemasolu,
kehtivus vo6i tunnustamine, mille suhtes kohaldatakse litkmesriikide Sigust, sealhulgas nende rahvusvahelise
eradiguse norme.

(22) Kuna abikaasade vahelised iilalpidamiskohustused on reguleeritud ndukogu mairusega (EU) nr 4/2009, () tuleks
need kiesoleva mdiruse kohaldamisalast vilja jitta, nagu tuleks kohaldamisalast vilja jitta ka surnud
registreeritud elukaaslase vara parimisega seotud kiisimused, mis on hélmatud Euroopa Parlamendi ja néukogu
médrusega (EL) nr 650/2012 (3.

(23) Kisimused, mis késitlevad digust kanda registreeritud elukaaslaste vahel iile v6i kohandada registreeritud kooselu
jooksul omandatud vanadus- voi invaliidsuspensioni &igusi, millest ei ole saadud pensionitulu registreeritud
kooselu jooksul, olenemata nende diguste laadist, peaksid kdesoleva mairuse kohaldamisalast vilja jadma, vdttes
arvesse konkreetseid lilkmesriikides kehtivaid siisteeme. Seda erandit tuleks siiski tdlgendada rangel viisil. Seega
peaks kiesolev médrus reguleerima eelkdige pensionivarade klassifitseerimise kiisimust, iihele registreeritud
elukaaslasele registreeritud kooselu jooksul juba makstud summasid ning vdimalikku hiivitist, mis makstaks, kui
pensionidigused kuuluvad ithise vara hulka.

(1) Noukogu 18. detsembri 2008. aasta méaérus (EU) nr 4/2009 kohtualluvuse, kohaldatava diguse, kohtuotsuste tunnustamise ja tiitmise
ning koost6o kohta tilalpidamiskohustuste kiisimustes (ELT L 7, 10.1.2009, Ik 1).

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 4. juuli 2012. aasta méirus (EL) nr 650/2012, mis kisitleb kohtualluvust, kohaldatavat digust ning
otsuste tunnustamist ja tditmist, ametlike dokumentide vastuvétmist ja tditmist parimisasjades ning Euroopa parimistunnistuse loomist
(ELTL 201, 27.7.2012,1k 107).
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(24)  Kiesolev méidrus peaks vdimaldama registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede tulemusel kinnisasja-
voi vallasasjadiguse tekkimise vdi sellise diguse iilemineku registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
suhtes kohaldatava diguse kohaselt. See ei tohiks siiski mdjutada mdne litkmesriigi diguses tuntud piiratud hulga
asjadiguste loetelu (numerus clausus). Liikmesriigilt ei tuleks nouda selles likkmesriigis asuva varaga seotud
asjadiguse tunnustamist, kui tema Siguses sellist asjadigust ei tunta.

(25)  Selleks aga, et vdimaldada registreeritud elukaaslastel kasutada teises liikmesriigis Oigusi, mis on neile
registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede tulemusel tekkinud voi iile ldinud, peaks kdesolev médrus
ndgema ette vastavas liikmesriigis tundmata asjadiguse kohandamise kdnealuse teise liikmesriigi Siguses ette
nahtud kdige ldhemale samaviirsele digusele. Sellise kohandamise puhul tuleks arvesse votta vastava asjadigusega
taotletavaid eesmirke ja huvisid ning sellega seotud mojusid. Koige ldhema samaviirse riigis kehtiva diguse
kindlakstegemiseks voib votta thendust selle riigi asutuse voi padeva isikuga, kelle digust registreeritud kooselust
tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatakse, et saada tdiendavat teavet konkreetse diguse olemuse ja toime
kohta. Selleks vdiks kasutada tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava digusalase koostoo valdkonnas olemasolevaid
vorgustikke ning muid kittesaadavaid vahendeid, mis aitavad vilisriigi Gigusest aru saada.

(26) Kdaesoleva madrusega sonaselgelt ette nihtud tundmatute asjadiguste kohandamine ei tohiks vélistada kdesoleva
mairuse kohaldamisel muid kohandamise vorme.

(27)  Kinnis- voi vallasasjadiguse registreerimise nduded tuleks kdesoleva mddruse kohaldamisalast vilja jitta. Seega
tuleks registreerimise viis ja tingimused ning asutused, nagu kinnistusametid v3i notarid, kes vastutavad selle
kontrollimise eest, et kdik nduded on tdidetud ning et esitatud voi koostatud dokumendid on piisavad ja
sisaldavad vajalikku teavet, mdirata kindlaks registrit pidava liikmesriigi igusega (kinnisasja puhul selle
asukohariigi digusega). Eelkdige voivad asutused kontrollida, kas registreeritud elukaaslase digus registreerimiseks
esitatud dokumendis nimetatud vara suhtes on digus, mis on sellisena registrisse kantud véi muul viisil ndidatud
kooskdlas selle litkmesriigi Oigusega, kus registrit peetakse. Dokumentide dubleerimise viltimiseks peaksid
registreerivad asutused aktsepteerima selliseid teise lilkmesriigi padevate asutuste koostatud dokumente, mille
ringlemine on kdesolevas médruses sitestatud. See ei tohiks vélistada registreerimisega seotud asutuste voimalust
paluda registreerimist taotleval isikul esitada sellist tdiendavat teavet voi selliseid tdiendavaid dokumente, mis on
ndutavad registrit pidava lilkmesriigi digusaktide alusel, nditeks tulude maksmisega seotud teave vdi dokumendid.
Pidev asutus voib registreerimist taotlevat isikut teavitada sellest, kuidas puuduolevat teavet vdi dokumente saab
esitada.

(28) Oiguse registrisse kandmise moju tuleks samuti kiesoleva mairuse kohaldamisalast vilja jitta. Seega tuleks
registrit pidava lilkmesriigi digusega kindlaks madrata eclkdige see, kas registreerimisel on nditeks deklaratiivne
voi konstitutiivne tagajarg. Seetdttu, kui nditeks kinnisasjadiguse omandamiseks tuleb teha registreerimine
registrit pidava litkmesriigi diguse kohaselt, et tagada registrite erga omnes mdju voi kaitsta digustoimingut,
reguleeritakse sellise omandamise hetke kdnealuse liikmesriigi digusega.

(29) Kiesolevas madiruses tuleks arvestada liikmesriikides registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevate asjade lahendamisel kasutatavaid erinevaid siisteeme. Kdesoleva médruse kohaldamisel tuleks mdistet
,kohus kisitada laias tdhenduses, hdlmates mitte itksnes kohtuiilesandeid tiitvad kohtud ranges mottes, vaid ka
teatavate lilkmesriikide notarid, kellel on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevates teatud
asjades kohtutega sarnased kohtuiilesanded, ning notarid ja Gigusala esindajad, kes mones litkmesriigis tiidavad
registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgedega seoses kohtuiilesandeid neile kohtu poolt delegeeritud
volituste alusel. Kdigi kdesolevas mdiruses kehtestatud mdiiratlusele vastavate kohtute suhtes peaks olema
kohaldatavad selles médiruses sitestatud kohtualluvuseeskirjad. Samas ei peaks moiste ,kohus“ hdlmama neid
liikkmesriigi asutusi, mis ei ole Odigusasutused, millel on siseriikliku Oiguse kohaselt paddevus menetleda
registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju, nditeks enamikus liikmesriikides notarid, kes
tavapdraselt ei tdida kohtuiilesandeid.

(30) Kiesolev méidrus peaks vdimaldama koigil notaritel, kellel on pddevus menetleda litkkmesriikides registreeritud
kooselust tulenevaid varalisi tagajargi kisitlevaid asju, seda pddevust rakendada. See, kas kdesolevas miiruses
sdtestatud kohtualluvuse eeskirjad on asjaomase liikmesriigi notarite jaoks siduvad vdi mitte, peaks soltuma
sellest, kas nad vastavad kdesolevas mairuses médratletud mdistele ,kohus*.
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(31) Registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajargi kasitlevates asjades liikkmesriikide notarite poolt vilja antud
dokumendid peaksid ringlema kiesoleva madruse kohaselt. Kui notarid tdidavad kohtuiilesandeid, mille tiitmine
on neile kohtualluvuse eeskirjade kohaselt siduv, tuleks nende otsuste suhtes kohaldada kdesoleva médruse
tunnustamist, tditmisele pooratavust ja tditmist késitlevaid sitteid. Kui notarid ei tdida kohtuiilesandeid, ei ole
kohtualluvuse eeskirjad nende suhtes siduvad, ning nende vilja antavate ametlike dokumentide suhtes peaks
kohaldatama kdesoleva mairuse ametlikke dokumente kisitlevaid sitteid.

(32)  Selleks et arvestada paaride jdrjest suuremat lifkuvust ja hdlbustada tdrgeteta digusemdistmist, peaksid kiesolevas
maédruses sitestatud kohtualluvust kisitlevad eeskirjad voimaldama kodanikel lasta erinevaid seotud menetlusi viia
labi sama liikmesriigi kohtutel. Selle saavutamiseks peaks kiesoleva mdairusega piiidma koondada padevuse
seoses registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargedega lifkmesriiki, kelle kohtutesse poordutakse
registreeritud elukaaslase pidrimisasja menetlemiseks vastavalt mairusele (EL) nr 650/2012 voi registreeritud
kooselu 1petamise voi kehtetuks tunnistamise menetlemiseks.

(33) Kiesolevas mddruses tuleks sdtestada, et kui registreeritud elukaaslase parimisasjaga seotud menetlust viib libi
litkmesriigi kohus, kuhu on poordutud méiruse (EL) nr 650/2012 kohaselt, on selle litkmesriigi kohtud padevad
otsustama selle parimisasjaga seonduvaid registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju.

(34) Sarnaselt peaks registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju, mis tdusetub seoses
menetlustega lilkmesriigi kohtus, kuhu on poordutud registreeritud kooselu Idpetamise vdi kehtetuks
tunnistamise taotlusega, arutama selle litkmesriigi kohtud, kui registreeritud elukaaslased selliselt kokku lepivad.

(35) Kui registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevad asjad ei ole seotud liikmesriigi kohtus
menetlemisel oleva registreeritud elukaaslase pédrimisasja vOi registreeritud kooselu 18petamise voi kehtetuks
tunnistamisega, tuleks kiesolevas mdiruses sitestada pidevuse kindlaksméddramiseks astmestatud ithendavad
tegurid, lahtudes esmalt registreeritud elukaaslaste harilikust viibimiskohast kohtusse poordumise ajal. Padevuse
kindlaksmadramise thendavatest teguritest viimane peaks osutama liikkmestiigile, kelle diguse alusel kooselu selle
sdlmimiseks kohustuslikus korras registreeriti. Uhendavad tegurid sellises mahus arvestaksid kodanike iiha
suuremat litkuvust ja tagaksid tdelise ithendava teguri olemasolu registreeritud elukaaslaste ja selle liikkmesriigi
vahel, mille digust rakendatakse.

(36) Vottes arvesse, et registreeritud kooselu institutsiooni ei ole kdigis litkmesriikides sitestatud, vdib erandkorras olla
litkmesriikide kohtutel, kelle &iguses ei ole registreeritud kooselu institutsiooni sitestatud, vajalik padevusest
kiesoleva mairuse alusel keelduda. Sellisel juhul tegutsevad kohtud kiiresti ning asjaomasel poolel peaks olema
voimalus esitada asi kohtule mdnes teises liikmesriigis, mille puhul on olemas padevust andev ithendav tegur,
soltumata kohtualluvuse aluste tihtsuse jdrjekorrast, austades samal ajal poolte autonoomsust. Kohtul, kuhu
poorduti pirast padevusest keeldumist ja mis ei ole selle riigi kohus, mille diguse alusel registreeritud kooselu
loodi, ning kellel on padevus kohtualluvuse kokkuleppe voi kostja kohtusse ilmumise alusel, voib samuti olla
erandkorras vajalik samadel alustel padevusest keelduda. Lisaks peaks kiesolev mairus sisaldama alternatiivset
padevust kisitlevat eeskirja juhtudeks, kui muude kdesoleva mairuse sitete alusel ei ole iikski kohus pidev asja
menetlema, et hoida dra kohtuliku arutuse mittevdimaldamise oht.

(37)  Oiguskindluse, etteaimatavuse ja poolte autonoomsuse suurendamiseks peaks kédesolev madrus teatavatel
tingimustel vdimaldama pooltel sdlmida kohtualluvuse kokkulepe selle liikmesriigi kohtute kasuks, mille digus on
kohaldatav, voi selle litkmesriigi kohtute kasuks, mille diguse alusel registreeritud kooselu loodi.

(38) Kdaesolev mddrus ei peaks takistama pooltel lahendada asja vastastikusel kokkuleppel kohtuviliselt, nditeks notari
juures, nende valitud litkmesriigis, kui see on selle litkmesriigi diguse kohaselt voimalik. See peaks olema voimalik
ka juhul, kui registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatav &igus ei ole kdnealuse
litkmesriigi digus.

(39) Tagamaks, et koigi lilkmesriikide kohtud vdivad samadel alustel rakendada oma pidevust seoses registreeritud
kooselust tulenevate varaliste tagajirgedega, tuleks kiesoleva mairusega ammendaval viisil ette ndha alused,
millest ldhtudes voib sellist padevust kasutada.
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(40)  Selleks et parandada olukorda eelkdige kohtuliku arutamise mittevdimaldamise puhul, tuleks kdesoleva maidrusega
ette niha forum necessitatis, mis vdimaldab liikmesriigi kohtul erandjuhul teha otsuse registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevas asjas, mis on tihedalt seotud méne kolmanda riigiga. Sellise erandjuhtumiga
voib olla tegemist siis, kui menetluse labiviimine osutub asjaomases kolmandas riigis vdimatuks, niiteks kodusdja
tottu, voi kui registreeritud elukaaslaselt ei saa mdistlikel pohjustel oodata, et ta selles riigis menetluse algataks
vOi seda jargiks. Forum necessitatise pdhimdttel rajanevat padevust peaks saama teostada iiksnes siis, kui vaidlus
on piisavalt seotud selle liikmesriigiga, mille kohtusse poorduti.

(41)  Sujuva digusemdistmise huvides tuleks viltida vastandlike otsuste tegemist eri litkmesriikides. Selle tagamiseks
peaks kdesolevas médruses sdtestama iildise menetluskorra, mis sarnaneb tsiviilasjades tehtavat koostood
ksitlevates muudes liidu digusaktides kehtestatud korraga. Uks selline menetlusreegel on lis pendensi reegel, mida
kohaldatakse, kui samas registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi Kisitlevas asjas poordutakse eri
litkmesriikide kohtutesse. Selle reegli alusel maaratakse kindlaks, milline kohus peaks asja menetlema hakkama.

(42) Et kodanikud saaksid kasutada siseturu eeliseid tiielikus diguskindluses, peaks kiesolev médrus vdimaldama
registreeritud elukaaslastel ette teada, millist digust registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes
kohaldatakse. Seetottu tuleks kehtestada iihtlustatud kollisiooninormid, et hoida dra vastandlikke lahendusi.
PShireegel peaks tagama, et registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes kohaldatav etteaimatav
digus on sellega koige tihedamalt seotud digus. Oiguskindluse huvides ja registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi tagajirgi kisitleva asja killustumise viltimiseks peaks kohaldatav digus reguleerima registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajdrgi tervikuna, st olema kohaldatav koigi registreeritud kooselust tulenevate varaliste
tagajirgede suhtes, olenemata vara laadist ja sellest, kas vara asub teises liikmesriigis voi kolmandas riigis.

(43) Kdéesoleva mdairuse kohaselt kindlaks mairatud digust tuleks kohaldada ka siis, kui tegemist ei ole liikmesriigi
Oigusega.

(44)  Selleks et holbustada registreeritud elukaaslastel oma vara valitsemist, tuleks kdesoleva mairusega lubada neil
valida oma registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatav digus sdltumata vara liigist
v0i asukohast nende diguste hulgast, millega abikaasadel on tugev seos niteks kas nende hariliku viibimiskoha
voi kodakondsuse alusel. Viltimaks, et Oiguse valikuga ei kaasne tagajirgi ning see jdtab registreeritud
elukaaslased diguslikku tithimikku, peaks sellise valiku tegemisel olema siiski vdimalik valida iiksnes selline digus,
mille kohaselt tekivad registreeritud kooselu korral varalised tagajirjed. Sellise valiku voib teha igal ajal nii enne
kooselu registreerimist, kooselu registreerimise ajal kui ka registreeritud kooselu kehtivuse ajal.

(45)  Selleks et tagada tehingute Siguskindlus ja hoida &ra registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
suhtes kohaldatava diguse muutmine ilma registreeritud elukaaslasi teavitamata, ei saa registreeritud kooselust
tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavat digust muuta ilma, et pooled oleksid sellist tahet sdnaselgelt
viljendanud. Sellisel registreeritud elukaaslaste poolsel muutmisel ei saa olla tagasiulatuvat jdudu, vilja arvatud
juhul, kui nad on seda selge sdnaga viljendanud. Uhelgi juhul ei tohi see kahjustada kolmandate isikute digusi.

(46)  Tuleks kehtestada kohaldatava &iguse valikut kisitleva kokkuleppe sisulise ja vormilise kehtivuse alased eeskirjad,
et registreeritud elukaaslastel oleks kergem teha teadlik valik ning et nende tahteavaldust austataks, eesmirgiga
tagada Oiguskindlus ning Oiguskaitse parem kittesaadavus. Seoses vormilise kehtivusega tuleks kehtestada
teatavad kaitsemeetmed tagamaks, et registreeritud elukaaslased on oma valiku tagajirgedest teadlikud.
Miinimumndudena tuleks kohaldatava diguse valikut késitlev kokkulepe s6lmida kirjalikult ning sellele peaks
olema margitud kuupdev ja alla kirjutanud molemad abikaasad. Kui aga selle liikmesriigi digusega, kus nimetatud
kokkuleppe sdlmimise ajal on molema registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht, nihakse ette tdiendavad
vormilise kehtivuse alased eeskirjad, tuleks jirgida nimetatud eeskirju. Naiteks voivad sellised tdiendavad vormilise
kehtivuse alased eeskirjad kehtida litkmesriigis, kus konealune kokkulepe on registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi suhteid kasitleva lepingu osa. Kui nimetatud kokkuleppe sdlmimise ajal on kummagi registreeritud
elukaaslase harilik viibimiskoht erinevates liikmesriikides, mille digusega on ette ndhtud erinevad vormilise
kehtivuse alased eeskirjad, peaks piisama vastavusest ithe nimetatud liikmesriigi vormilise kehtivuse alastele
eeskirjadele. Kui nimetatud kokkuleppe sdlmimise ajal on ainult iihe registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht
liikkmesriigis, mille digusega on ette nihtud tdiendavad vormilise kehtivuse alased eeskirjad, tuleks jargida
nimetatud eeskirju.

(47) Registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlev leping on registreeritud elukaaslaste vara suhtes tehtav
teatavat tiiiipi korraldus, mille nduetekohasus ja kinnitamine on likkmesriigiti erinev. Selleks et registreeritud
kooselust tulenevaid varalisi suhteid kasitleva lepingu alusel omandatud varaga seotud digused oleksid lihtsamini
litkmesriikides aktsepteeritavad, tuleks kehtestada registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva
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lepingu vormilise kehtivuse alased eeskirjad. Miinimumndudena tuleks leping koostada kirjalikult ja dateerida
ning sellele peaksid alla kirjutama mdlemad pooled. See leping peaks siiski vastama ka nendele tdiendavatele
vormilise kehtivuse nduetele, mis on sitestatud kdesoleva midruse kohaselt kindlaks médratud registreeritud
kooselust tulenevate varaliste suhete suhtes kohaldatavas odiguses ning selle liikmesriigi Siguses, kus on
registreeritud elukaaslaste harilik viibimiskoht. Kdesoleva mairuse alusel tuleks mdirata kindlaks ka &igus, mis
reguleerib registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva lepingu sisulist kehtivust.

(48) Kohaldatava &iguse valiku puudumise korral ning etteaimatavuse ja diguskindluse ndude joondamiseks paari elus
tegelikult valitseva olukorraga, tuleks kidesoleva mairuses ette niha, et registreeritud kooselust tulenevate varaliste
tagajirgede suhtes tuleks kohaldada selle riigi digust, mille alusel kooselu selle sdlmimiseks kohustuslikus korras
registreeriti.

(49) Kui kidesolevas mairuses osutatakse kodakondsusele kui iihendavale tegurile, on kiisimus selle kohta, kuidas
kohelda mitme kodakondsusega isikut, eelkiisimus, mis jaib kidesoleva miidruse kohaldamisalast vilja ning see
kiisimus peaks jadma liikmesriikide diguse, sealhulgas, kui see on asjakohane, rahvusvaheliste konventsioonide
otsustada, jirgides seejuures tdielikult liidu tildpShimdtteid. Sellel kaalutlusel ei tohiks olla moju kiesoleva
maédruse kohaselt tehtud diguse valiku kehtivusele.

(50) Mis puudutab registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava &iguse kindlaks-
mairamist diguse valiku ja registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva lepingu puudumise korral,
siis peaks liikmesriigi kohtuasutusel olema erandjuhul, kui registreeritud elukaaslased on kolinud oma hariliku
viibimiskoha riiki pikaks ajaks, iihe registreeritud elukaaslase taotlusel vdimalik otsustada, et voib kohaldada
konealuse riigi digust, kui registreeritud elukaaslased on tuginenud sellele igusele. Uhelgi juhul ei tohi see
kahjustada kolmandate isikute digusi.

(51) Oigus, mis on méiratud registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavaks, peaks
reguleerima neid tagajirgi alates ithe vOi molema registreeritud elukaaslase vara liigitamisest erinevatesse
kategooriatesse registreeritud kooselu jooksul kuni registreeritud elukaaslaste varasuhte lOpetamiseni parast
registreeritud kooselu 16ppemist. See peaks hdlmama registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
moju registreeritud elukaaslase ja kolmandate isikute vahelistele Gigussuhetele. Registreeritud elukaaslane voib
registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes kohaldatavat digust kasutada kolmanda isiku suhtes
selliste tagajirgede reguleerimiseks siiski iiksnes siis, kui registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku vahelised
digussuhted tekivad ajal, mil kolmas isik oli teadlik voi oleks pidanud olema teadlik selle diguse kohaldamisest.

(52)  Avaliku huviga seotud kaalutlused, nagu likkmesriikide poliitilise, sotsiaalse vdi majandusliku korralduse kaitsmine
peaks digustama seda, et lilkmesriigi kohtutele ja muudele pidevatele asutustele antakse vdimalus kohaldada
erandjuhtudel erandeid, mis pohinevad ildist kehtivust omavatel sitetel. Seda arvestades peaks mdiste ,ildist
kehtivust omavad sitted“ hélmama kohustuslikku laadi norme, nditeks pere eluaseme kaitset kisitlevaid norme.
See registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava iguse kohaldamise erand nduab
siiski ranget tdlgendamist, et siilitada kooskdla kdesoleva mairuse iildeesmargiga.

(53) Samuti peaks avaliku huviga seotud kaalutlustel olema liikmesriikide kohtutel ja registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevate asjadega tegelevatel teistel pddevatel asutustel digus eirata erandkorras
vilisriigi Giguse teatavaid sitteid, kui vastaval konkreetsel juhul oleks nende sitete kohaldamine ilmselgelt
vastuolus asjaomase litkmesriigi avaliku korraga (ordre public). Siiski ei tohiks kohtud ega teised pidevad asutused
kohaldada avaliku korra kaalutlustel pdhinevat erandit selleks, et viltida teise liikmesriigi diguse kohaldamist v6i
keelduda tunnustamast voi, olenevalt juhtumist, vastu vOtmast, voi tditmast teises liikmesriigis tehtud otsust,
ametlikku dokumenti v&i kohtulikku kokkulepet, kui see keeldumine oleks vastuolus Euroopa Liidu pdhidiguste
hartaga (,harta“) ning eriti selle artikliga 21 mittediskrimineerimise pShimoétte kohta.

(54) Kuna mones liikmesriigis on kaks vdi enam oOigussiisteemi vdi Gigusnormide kogumit, mis reguleerivad
kdesolevas mairuses kisitletavaid kiisimusi, tuleks ette niha, mil mairal kiesoleva mairuse sitteid kohaldatakse
konealuste liikmesriikide eri territoriaaliiksustes.

(55) Arvestades et kdesoleva miiruse ildeesmirgiks on litkmesriikides registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
tagajargi kisitlevates asjades tehtud otsuste vastastikune tunnustamine, tuleks médrusega ette niha otsuste
tunnustamist, tiitmisele pddratavust ja tditmist kasitlevad normid, mis sarnanevad tsiviilasjades tehtava digusalase
koostoo valdkonnas kehtestatud muudes liidu digusaktides sitestatud normidega.
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(56) Kiesoleva madrusega tuleks tagada registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kaisitlevaid asju
puudutavate ametlike dokumentide vastuvotmine ja tditmisele pooratavus kdigis litkmesriikides, et votta arvesse
liikkmesriikide erinevaid siisteeme registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevate asjade
lahendamisel.

(57)  Ametlikul dokumendil peaks olema teises litkmesriigis sama tdendusjoud nagu dokumendi paritolulitkmesriigis
voi voimalikult samalaadne toime. Ametliku dokumendi tdendusjou kindlaksmadramisel teises liikmesriigis voi
voimalikult samalaadse toime kindlaksmiiramisel tuleks lihtuda sellest, milline on konealuse ametliku
dokumendi tdendusjou laad ja ulatus selle paritoluliikmesriigis. Seega sdltub ametliku dokumendi tdendusjoud
teises litkmesriigis paritoluliikmesriigi digusest.

(58) Ametliku dokumendi autentsus peaks olema autonoomne mdiste, mis hdlmab selliseid kiisimusi nagu dokumendi
ehtsus, dokumendi suhtes kehtivad vorminduded, dokumendi koostanud asutuse volitused ning menetlus, mille
kohaselt dokument koostatakse. Autentsus peaks holmama samuti asjaomase asutuse poolt ametlikus
dokumendis kajastatud faktilisi asjaolusid, nditeks asjaolu, et osutatud pooled ilmusid osutatud kuupdeval
nimetatud asutusse ja tegid osutatud avaldused. Pool, kes soovib vaidlustada ametliku dokumendi autentsust,
peaks poorduma ametliku dokumendi péritoluliikmesriigi padevasse kohtusse paritolulitkmesriigi diguse alusel.

(59) Maistet ,ametlikus dokumendis kajastatud digustoimingud vdi digussuhted tuleks tdlgendada viitena ametlikus
dokumendis sisalduvatele sisulistele aspektidele. Pool, kes soovib vaidlustada ametlikus dokumendis kajastatud
digustoimingut vdi digussuhet, peaks poorduma kohtusse, millel on padevus vastavalt kdesolevale mairusele ning
kes peaks tegema otsuse vaidlustamise kohta kooskdlas registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
suhtes kohaldatava digusega.

(60)  Kui liikmesriigi kohtus toimuvas menetluses tdstatatakse ametlikus dokumendis kajastatud digustoimingute voi
digussuhetega seotud kiisimus eelkiisimusena, peaks sellel kohtul olema padevus kdnealuses kiisimuses.

(61)  Vaidlustatud ametlikul dokumendil ei tohiks olla tdendusjdudu muus litkmesriigis kui paritolulitkmesriigis seni,
kuni vaidlustamist menetletakse. Kui vaidlustamine puudutab iiksnes ametlikus dokumendis kajastatud
digustoimingute voi digussuhetega seotud konkreetset asja, ei tohiks vaidlustatud ametlikul dokumendil olla
tdendusjdudu muus liikmesriigis kui pdritoluliikmesriik secoses vaidlustatud kiisimusega niikaua, kuni
vaidlustamist menetletakse. Ametlik dokument, mis on tunnistatud vaidlustamise tdttu kehtetuks, kaotab
igasuguse tdendusjou.

(62) Asutus, kellele kdesoleva miiruse kohaldamise kontekstis esitatakse kaks omavahel vastuolus olevat ametlikku
dokumenti, peaks hindama, kumba ametlikku dokumenti tuleks eelistada, vdi ei peaks eelistama kumbagi, vottes
arvesse konkreetse juhtumi asjaolusid. Kui nendest asjaoludest lahtudes ei ole selge, kumba ametlikku dokumenti
peaks eelistama, vdi ei peaks eelistama kumbagi, peaksid kiisimuse lahendama kiesoleva mdiruse kohaselt
piddevad kohtud, voi kui kiisimus tdstatatakse kdimasoleva menetluse kiigus korvalkiisimusena, peaks kiisimuse
lahendama kohus, kuhu vastavas asjas on po6rdutud. Kui esineb vastuolu ametliku dokumendi ja otsuse vahel,
tuleks arvesse votta kiesoleva mddruse kohaseid otsuste tunnustamata jatmise aluseid.

(63) Registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitleva kohtuotsuse tunnustamine ja tditmine kdesoleva
maédruse alusel ei tohiks siiski mingil viisil tdhendada selle registreeritud kooselu tunnustamist, millega seoses
kohtuotsus tehti.

(64) Tuleks kindlaks mdirata kdesoleva midruse ja selliste registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevate kahepoolsete ja mitmepoolsete konventsioonide vaheline suhe, mille osaliseks on likkmesriigid.

(65) Kdaesoleva midruse kohaldamise holbustamiseks tuleks litkmesriikide jaoks sdtestada kohustus edastada teavet
oma riigi registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevate digusaktide ja menetluste kohta ndukogu
otsusega 2001/470/EU (') loodud tsiviil- ja kaubandusasju kisitleva Euroopa digusalase koost6d vdrgustiku

() Noukogu 28. mai 2001. aasta otsus 2001/470/EU, millega luuakse tsiviil- ja kaubandusasju kisitlev Euroopa kohtute vérk (EUT L 174,
27.6.2001, Ik 25).
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raames. Selleks et Euroopa Liidu Teatajas oleks vdimalik Sigeaegselt avaldada kogu kdesoleva mairuse praktiliseks
kohaldamiseks asjakohane teave, peaksid liikmesriigid esitama niisuguse teabe ka komisjonile enne selle maaruse
kohaldamise alguskuupieva.

Selleks et holbustada kiesoleva mairuse kohaldamist ja voimaldada tdnapdevase kommunikatsioonitehnoloogia
kasutamist, tuleks niha ette standardvormid tdendite jaoks, mis esitatakse koos otsust, ametlikku dokumenti voi
kohtulikku kokkulepet kisitleva tditmisele pooratavaks tunnistamise taotlusega.

Kiesolevas médruses sitestatud tihtaegade ja tihtpievade arvestamisel tuleks kohaldada ndukogu mairust (EMU,
Euratom) nr 1182/71 (!).

Selleks et tagada kiesoleva médruse rakendamiseks iihetaolised tingimused, tuleks komisjonile anda rakendamis-
volitused otsuste, kohtulike kokkulepete ja ametlike dokumentide tditmisele pooratavaks tunnistamisega
seonduvate tdendite ja vormide kehtestamiseks ja muutmiseks. Neid volitusi tuleks teostada kooskdlas Euroopa
Parlamendi ja ndukogu méddrusega (EL) nr 182/2011 (3).

Kidesoleva midrusega ettendhtud tdendite ja vormide koostamiseks ja hilisemaks muutmiseks mdeldud
rakendusaktide vastuvdtmiseks tuleks kasutada nduandemenetlust.

Kuna kiesoleva miiruse eesmirke, nimelt isikute vaba liikumist liidus, registreeritud elukaaslastele antud
vabadust korraldada oma varalisi suhteid omavahel ja kolmandate isikutega nii kooselu kestel kui ka vara
jagamise korral ning suuremat etteaimatavust ja diguskindlust, ei suuda litkmesriigid seda piisavalt saavutada, kiill
aga on kiesoleva médruse ulatuse ja toime tdttu on seda parem saavutada liidu tasandil, vajaduse korral
liikmesriikide vahelist koostood tohustades. Liit voib kooskdlas Euroopa Liidu lepingu (ELi leping) artiklis 5
sdtestatud subsidiaarsuse pdhimdttega meetmeid votta ning seega on liidul tegutsemispadevus. Konealuses artiklis
sdtestatud proportsionaalsuse pShimotte kohaselt ei lihe kidesolev madrus nimetatud eesmirkide saavutamiseks
vajalikust kaugemale.

Kéesolevas médruses austatakse pohidigusi ja jirgitakse hartas tunnustatud pohimétteid, eelkdige selle artikleid 7,
9, 17, 21 ja 47, mis kisitlevad vastavalt era- ja perekonnaelu austamist, digust luua perekond nende diguste
kasutamist reguleerivate siseriiklike digusaktide kohaselt, digust omandile, mittediskrimineerimise pdhimadtet ning
oigust tdhusale diguskaitsevahendile ja diglasele kohtulikule arutamisele. Liikmesriikide kohtud ja muud padevad
asutused peavad kiesolevat mddrust kohaldama nimetatud digusi ja pohimatteid jdrgides,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

1.

I PEATUKK

KOHALDAMISALA JA MOISTED
Artikkel 1
Kohaldamisala

Kiesolevat maarust kohaldatakse registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes.

Seda ei kohaldata maksu-, tolli- ega haldusasjade suhtes.

2.

Kiesoleva mairuse kohaldamisalast jaetakse vilja:

a) registreeritud elukaaslaste digus- ja teovdime;

b) registreeritud kooselu eksisteerimine, kehtivus vi tunnustamine;

() Noukogu 3.juuni 1971. aasta médrus (EMU, Euratom) nr 1182/71, millega méaratakse kindlaks ajavahemike, kuupievade ja tahtacgade
suhtes kohaldatavad eeskirjad (EUTL 124, 8.6.1971,1k 1).

(¥) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. veebruari 2011. aasta méérus (EL) nr 1822011, millega kehtestatakse eeskirjad ja iildpohimdtted,
mis kisitlevad liikkmesriikide labiviidava kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse komisjoni rakendamisvolituste teostamise suhtes
(ELTL 55,28.2.2011,1k 13).
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¢) iilalpidamiskohustused;
d) surnud registreeritud elukaaslase vara parimine;
e) sotsiaalkindlustus;

f) oigus kanda registreeritud kooselu Ipetamise voi kehtetuks tunnistamise korral registreeritud elukaaslaste vahel tile
voi kohandada vanadus- vdi invaliidsuspensioni digusi, mis on omandatud registreeritud kooselu jooksul ning millest
ei ole saadud pensionitulu registreeritud kooselu jooksul;

g) varaga seotud asjadiguste olemus ja

h) kinnis- voi vallasasjadiguse registrisse kandmine, sealhulgas kande tegemise diguslikud nduded, ning diguse registrisse
kandmise voi kandmata jatmise diguslikud tagajirjed.

Artikkel 2
Liikmesriigisisene pidevus registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevates asjades

Kéesolev mdidrus ei mojuta lilkmesriikide asutuste padevust registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevate asjade menetlemisel.

Artikkel 3
Moisted

1. Kiesolevas médruses kasutatakse jargmisi mdisteid:

a) ,registreeritud kooselu“ — digusega ette ndhtud kahe inimese kooselu vorm, mille registreerimine on selle diguse
kohaselt kohustuslik ja mille puhul on tiidetud selles iguses ette ndhtud juriidilised vorminduded selle kooselu
loomiseks;

b) ,registreeritud kooselust tulenevad varalised tagajirjed“ — digusnormide kogum, millega reguleeritakse kooselu
registreerimisega voi selle 1dpetamisega loodud &igusliku suhte alusel tekkinud varalisi suhteid registreeritud
elukaaslaste vahel ning nende varalisi suhteid kolmandate isikutega;

c) ,registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid késitlev leping“ — mis tahes kokkulepe, millega registreeritud
elukaaslased voi tulevased registreeritud elukaaslasedkorraldavad oma registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
tagajargi;

d) ,ametlik dokument“ — registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi késitlevas asjas tehtud dokument, mis on
liikmesriigis ametlikult koostatud v6i ametliku dokumendina registreeritud ning:

i) mille allkiri ja sisu on autentsed ning
ii) mille on koostanud paritolulitkmesriigi avaliku véimu kandja voi muu padev asutus;

e) ,otsus* — liikmesriigi kohtus registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevas asjas tehtud otsus,
olenemata otsuse nimetusest, sealhulgas kohtuametniku otsus kohtukulude suuruse kohta;

f) ,kohtulik kokkulepe® — menetluse kiigus kohtu poolt kinnitatud voi sdlmitud kokkulepe registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajdrgi kisitlevas asjas;

g) ,pdritoluliikmesriik* — litkmesriik, kus on tehtud otsus, koostatud ametlik dokument, kinnitatud v&i sdlmitud
kohtulik kokkulepe;

h) ,tditmise litkmesriik* — litkmesriik, kus taotletakse koostatud otsuse, ametliku dokumendi v&i kohtuliku kokkuleppe
tunnustamist ja/voi tditmist.
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2. Kiesoleva mdairuse kohaldamisel holmab mdiste ,kohus“ kdiki kohtuasutusi ning kéiki teisi selliseid asutusi ja
digusala tootajaid, kellel on pidevus menetleda registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevaid asju ning
kes tdidavad kohtuiilesandeid voi tegutsevad kohtuasutuse poolt delegeeritud volituste alusel vdi tegutsevad kohtuasutuse
alluvuses, tingimusel et tagatud on selliste asutuste ja digusala tootajate erapooletus ja poolte digus olla dra kuulatud
ning et selliste asutuste poolt nende asukohaliikmesriigi diguse alusel tehtud otsused vastavad jargmistele tingimustele:

a) otsuse vdib kohtuasutusele edasi kaevata vdi selle kohta voib kohtuasutusele esitada taotluse libivaatamiseks ning
b) otsusel on samas asjas tehtud kohtuasutuse otsusega vorreldav igusjoud ja -mdju.

Liikmesriigid teatavad komisjonile esimeses 16igus osutatud muud asutused ja digusala to6tajad vastavalt artiklile 64.

II PEATUKK

KOHTUALLUVUS
Artikkel 4
Kohtualluvus iihe registreeritud elukaaslase surma korral

Kui lilkmesriigi kohtusse on poordutud registreeritud elukaaslase parimisasjas madruse (EL) nr 650/2012 alusel, on
konealuse riigi kohtud padevad otsustama kdnealuse pidrimisasjaga seoses registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
tagajirgi kisitlevaid asju.

Artikkel 5
Kohtualluvus registreeritud kooselu 16petamise voi kehtetuks tunnistamise korral

1. Selle liikmesriigi kohtud, kuhu péérduti registreeritud kooselu ldpetamiseks voi kehtetuks tunnistamiseks, on
padevad lahendama registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevaid asju, mis seonduvad kdnealuse
registreeritud kooselu lopetamise voi kehtetuks tunnistamisega, kui registreeritud elukaaslased lepivad selles kokku.

2. Kui kéesoleva artikli 1ikes 1 osutatud kokkulepe sdlmitakse enne seda, kui registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi tagajirgi ksitleva asja lahendamise eesmirgil poordutakse kohtu poole, peab kokkulepe vastama artiklis 7
sdtestatud tingimustele.

Artikkel 6
Kohtualluvus muudel juhtudel

Kui tihelgi litkmesriigi kohtul ei ole artiklite 4 vdi 5 kohaselt padevust v6i muudel kui nimetatud artiklites késitletud
juhtudel, on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevaid asju pddevad lahendama selle liikmesriigi
kohtud:

a) kelle territooriumil on kohtusse po6rdumise ajal registreeritud elukaaslaste harilik viibimiskoht, voi selle puudumisel;

b) kelle territooriumil oli kohtusse po6rdumise ajal registreeritud elukaaslaste viimane harilik viibimiskoht, kui iiks neist
elab endiselt seal, voi selle puudumisel;

c) kelle territooriumil on kohtusse po6rdumise ajal kostja harilik viibimiskoht, voi selle puudumisel;
d) kelle kodanikud on mdlemad registreeritud elukaaslased kohtusse poordumise ajal, voi selle puudumisel;

e) kelle diguse alusel registreeritud kooselu loodi.
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Artikkel 7
Kohtu valimine

1. Artikliga 6 hdlmatud juhtudel vdivad pooled kokku leppida, et selle liikmesriigi kohtud, mille digus on kohaldatav
artikli 22 voi artikli 26 16ike 1 alusel, vdi selle liikmesriigi kohtud, kelle diguse alusel registreeritud kooselu loodi, on
ainupidevad lahendama nende registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju.

2. Laikes 1 osutatud kokkulepe peab olema sdlmitud kirjalikult ning dateeritud ja allkirjastatud mélema poole poolt.
Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on vdimalik alaliselt siilitada, vordsustatakse kirjalikult vormistatuga.
Artikkel 8
Kohtualluvus kostja kohtusse ilmumise alusel

1. Erinevalt kdesoleva mairuse muudest sitetest tulenevast padevusest on padevus selle liikmesriigi kohtul, mille digus
on kohaldatav artikli 22 voi artikli 26 16ike 1 kohaselt, ja kuhu kostja ilmub. See ei kehti juhul, kui kohtusse ilmuti
padevuse vaidlustamiseks voi artikliga 4 holmatud asjades.

2. Enne 16ike 1 kohaselt pidevuse saamist peab kohus tagama, et kostjat on teavitatud tema oigusest padevus
vaidlustada ning kohtusse ilmumise vdi mitteilmumisega kaasnevatest tagajirgedest.
Artikkel 9
Alternatiivne kohtualluvus

1. Kui selle liitkmesriigi kohus, millele kuulub padevus artikli 4, artikli 5 vdi artikli 6 punkti a, b, ¢ voi d alusel, leiab,
et tema Oiguses ei ole registreeritud kooselu institutsiooni sitestatud, voib ta padevusest keelduda. Kui kohus otsustab
padevusest keelduda, teeb ta seda ilma pdhjendamatu viivituseta.

2. Kui kdesoleva artikli 16ikes 1 osutatud kohus keeldub pddevusest ja kui pooled lepivad kokku anda pddevus iile
mis tahes teise lilkmesriigi kohtutele vastavalt artiklile 7, on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevaid asju pddevad lahendama kdnealuse liikmesriigi kohtud.

Muudel juhtudel on pidevus lahendada registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju artiklite 6
voi 8 kohastel mis tahes teise liitkmesriigi kohtutel.

3. Kiesolevat artiklit ei kohaldata, kui pooled on saanud otsuse registreeritud kooselu 16petamise voi kehtetuks
tunnistamise kohta, mida on vdimalik tunnustada kohtu asukohaliikmesriigis.
Artikkel 10
Tiiendav kohtualluvus

Kui iikski liitkmesriigi kohus ei ole artiklite 4, 5, 6, 7 ega 8 alusel padev voi kui koik artikli 9 kohased kohtud on
padevusest loobunud ja kui iikski litkmesriigi kohus ei ole padev partikli 6 punkti e, artikli 7 ega artikli 8 alusel, on
padevad liikmesriigi kohtud, kui ithe v6i mélema registreeritud elukaaslase kinnisvara asub selle litkmesriigi
territooriumil, kuid sel juhul on kohus, kuhu po6rduti, padev tegema otsuse iiksnes asjaomase kinnisvaraga seotud asjas.
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Artikkel 11
Forum necessitatis

Kui iikski liikmesriigi kohus ei ole artiklite 4, 5, 6, 7, 8 v6i 10 alusel padev voi kui koik artikli 9 kohased kohtud on
oma pidevusest loobunud ja iikski litkmesriigi kohus ei ole pddev artikli 6 punkti e ning artiklite 7, 8 v6i 10 alusel,
voivad liikmesriigi kohtud erandkorras lahendada registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi ksitlevat asja, kui
kohtuasjaga tihedalt seotud kolmandas riigis ei saa mdistlikult eeldada menetluse algatamist voi ldbiviimist voi see
osutub vdimatuks.

Kohtuasi peab olema asja menetleva kohtu asukohaliikmesriigiga piisavalt seotud.

Artikkel 12
Kohtualluvus vastuhagi korral

Artikli 4, 5, 6, 7, 8, 10 voi 11 kohaselt asja menetlev kohus on pidev lahendama ka vastuhagi, kui see kuulub kiesoleva
mairuse kohaldamisalasse.

Artikkel 13
Menetluse piiramine

1. Kui surnud isiku, kelle parimisasi jadb médruse (EL) nr 650/2012 kohaldamisalasse, parandvara hulka kuulub
kolmandas riigis asuv vara, vOib kohus, kuhu registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitleva asja
lahendamiseks poorduti, jitta menetlusosalise taotlusel mdne sellise vara kohta otsuse tegemata, kui v&ib eeldada, et vara
kohta tehtud kohtuotsust kolmandas riigis ei tunnustata voi ei tunnistata seda tditmisele pooratavaks, kui tditmisele
pOoratavaks tunnistamine on asjakohane.

2. Loike 1 kohaldamine ei mojuta menetlusosaliste digust piirata menetluse ulatust vastavalt selle liikmesriigi digusele,
mille kohtusse poorduti.

Artikkel 14
Kohtusse podrdumine

Kiesoleva peatiiki kohaldamisel loetakse kohtusse pdérdumine toimunuks:

a) ajal, mil kohtule esitatakse menetluse algatamist kisitlev dokument voi samavddrne dokument, tingimusel et hageja
astub pdrast seda vajalikud sammud, et dokument kostjale kitte toimetada, voi

b) kui dokument tuli enne kohtule esitamist kitte toimetada, siis hetkel, mil kittetoimetamise eest vastutav asutus selle
kitte sai, juhul, kui hageja ei ole seejirel jatnud astumata samme, mis on dokumendi kohtule esitamiseks ette nihtud,

voOi

¢) kui kohus algatab menetluse omal algatusel, siis ajal, mil kohus teeb otsuse algatada menetlus, vdi juhul, kui sellist
otsust ei nouta, siis ajal, mil asi kohtus registreeritakse.

Artikkel 15
Kohtualluvuse kontrollimine

Kui litkmesriigi kohtusse on poordutud registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi ksitlevas asjas, mis kdesoleva
médruse kohaselt ei kuulu tema padevusse, teatab kohus omal algatusel, et ta ei ole padev asja arutama.
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Artikkel 16
Nouetekohasuse kontrollimine

1. Kui kostja harilik viibimiskoht on muus riigis kui hagi esitamise kohaks olev litkmesriik ning ta ei ilmu kohtusse,
peatab kiesoleva miidruse kohaselt pidev kohus menetluse, kuni ei ole tdendatud, et kostjal on olnud voimalus
menetluse algatamist kisitlev voi sellega samavddrne dokument kitte saada piisavalt aegsasti, et korraldada enda kaitset,
voi et selleks on vdetud kdik vajalikud meetmed.

2. Kdesoleva artikli 1dike 1 asemel kohaldatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruse (EU) nr 1393/2007 ()
artiklit 19, kui menetluse algatamist késitlev voi sellega samavairne dokument tuli nimetatud méaruse kohaselt edastada
tthest litkmesriigist teise.

3. Kui menetluse algatamist kisitlev vdi samavéirne dokument tuli tsiviil- ja kaubandusasjade kohtu- ja kohtuviliste
dokumentide vilisriikides katteandmist késitleva 15. novembri 1965. aasta Haagi konventsiooni kohaselt toimetada
vilismaale ning kui mdiruse (EU) nr 1393/2007 sidtted ei ole kohaldatavad, kohaldatakse nimetatud konventsiooni
artiklit 15.

Artikkel 17

Pooleliolevad menetlused

1. Kui samad pooled algatavad menetlusi eri lilkmesriikide kohtutes iihe ja sama alusega hagide p6hjal, peatab kohus,
kellele hagi on esitatud hiljem, menetluse omal algatusel seni, kuni on kindlaks tehtud selle kohtu pidevus, kellele hagi
esitati esimesena.

2 Loikes 1 osutatud juhtudel teatab selle kohtu taotluse korral, kuhu vaidlusega seoses poorduti, iga kohus, kuhu on
poordutud, viivitamata esimesena nimetatud kohtule kuupdeva, millal tema poole poorduti.

3. Kui on kindlaks tehtud selle kohtu pidevus, kellele hagi on esitatud esimesena, loobub kohus, kellele hagi on
esitatud hiljem, padevusest esimese kohtu kasuks.
Artikkel 18
Seotud kohtuasjad

1. Kui eri liikmesriikide kohtutes on lahendamisel seotud kohtuasjad, vdivad kdik kohtud peale kohtu, kuhu po6rduti
esimesena, oma menetlused peatada.

2. Kui ldikes 1 osutatud kohtuasjad on pooleli esimese astme kohtus, vdivad koik kohtud peale kohtu, kuhu
esimesena poorduti, poole taotlusel padevusest keelduda, kui kohus, kuhu poo6rduti esimesena, on kdnealustes asjades
padev ja kui selle riigi digus voimaldab neid kohtuasju liita.

3. Kdiesoleva artikli tdhenduses loetakse kohtuasjad seotuks, kui nad on sedavdrd tihedalt seotud, et eri menetlustest
tulenevate vastuoluliste otsuste ohu viltimiseks oleks soovitatav neid menetleda ning otsuseid teha itheskoos.

Artikkel 19
Ajutised meetmed, sealhulgas kaitsemeetmed

Liikmesriigi kohtutelt v3ib taotleda selliseid ajutisi meetmeid, sealhulgas kaitsemeetmeid, mis on asjaomase riigi digusega
ette nihtud, isegi juhul, kui kiesoleva mairuse kohaselt on asja sisuliseks arutamiseks padevad teise lilkmesriigi kohtud.

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. novembri 2007. aasta midrus (EU) nr 1393/2007 kohtu- ja kohtuviliste dokumentide
likmesriikides kattetoimetamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (dokumentide kattetoimetamine), millega tunnistatakse kehtetuks
ndukogu maarus (EU) nr 1348/2000 (ELT L 324, 10.12.2007, 1k 79).
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11l PEATUKK

KOHALDATAV OIGUS
Artikkel 20
Uhetaoline kohaldamine

Kiesolevas mairuses kohaldatavana maaratletud digust kohaldatakse olenemata sellest, kas see on liikmesriigi digus voi
mitte.

Artikkel 21
Kohaldatava diguse iihtsus

Registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes kohaldatavat digust kohaldatakse kogu vara suhtes, mida
nimetatud tagajirjed mdjutavad, olenemata vara asukohast.

Artikkel 22
Kohaldatava diguse valik

1. Registreeritud elukaaslased voi tulevased registreeritud elukaaslased vivad omavahelise kokkuleppe alusel mairata
v0i muuta &igust, mida kohaldatakse nende registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes, tingimusel et
konealuse digusega tunnustatakse registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi, ning tingimusel et tegemist on
tihega jdrgmistest digustest:

a) selle riigi digus, kus on registreeritud elukaaslaste voi tulevaste registreeritud elukaaslaste vdi ithe registreeritud
elukaaslase harilik viibimiskoht kokkuleppe sdlmimise ajal;

b) selle riigi digus, mille kodakondsus on fiihel registreeritud elukaaslasel voi tulevasel registreeritud elukaaslasel
kokkuleppe solmimise ajal, voi

c) selle riigi digus, mille alusel registreeritud kooselu loodi.

2. Registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava diguse muutmisel registreeritud kooselu
ajal on iiksnes edasiulatuv moju, vilja arvatud juhul, kui registreeritud elukaaslased lepivad kokku teisiti.

3. Kohaldatava diguse tagasiulatuv muutmine 16ike 2 kohaselt ei kahjusta kolmandate isikute &igusi, mis tulenevad
kdnealusest digusest.

Artikkel 23
Kohaldatava diguse valimise kokkuleppe vormiline kehtivus

1. Artiklis 22 osutatud kokkulepe sdlmitakse kirjalikult ja dateeritakse sellele kirjutavad alla molemad registreeritud
elukaaslased. Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on vdimalik alaliselt siilitada, vrdsustatakse kirjalikult
vormistatuga.

2. Kui selle liikmesriigi digusega, kus on mdlema registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht kokkuleppe s6lmimise
ajal, nihakse registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlevale lepingule ette tdiendavad vorminduded,
kohaldatakse nimetatud ndudeid.

3. Kui registreeritud elukaaslaste harilik viibimiskoht kokkuleppe s6lmimise ajal on erinevates liikmesriikides ja nende
riikide Gigusega on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva lepingu osas ette nihtud erinevad
vorminduded, on leping vormiliselt kehtiv juhul, kui see vastab nduetele, mis on sitestatud ithe asjaomase riigi diguses.

4. Kui lepingu s6lmimise ajal on ainult ithe registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht litkmesriigis ja selle riigi
digusega on ette nahtud tdiendavad vorminduded registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlevale lepingule,
kohaldatakse nimetatud ndudeid.
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Artikkel 24
Néusolek ja sisuline kehtivus

1. Oiguse valikul saavutatud kokkuleppe v&i sellega seotud tingimuste olemasolu ja kehtivus maaratakse kindlaks selle
diguse alusel, mis artikli 22 kohaselt kehtiks kokkuleppe voi tingimuste suhtes nende kehtivuse korral.

2. Registreeritud elukaaslane voib oma ndusoleku puudumise tdendamiseks siiski tugineda selle riigi digusele, kus oli
tema harilik viibimiskoht ajal, kui kohtusse poorduti, kui asjaoludest ilmneb, et tema tegevuse tagajirgi ei oleks mdistlik
kindlaks médrata 16ikes 1 médratud diguse alusel.

Artikkel 25
Registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva lepingu vormiline kehtivus

1. Kooselust tulenevaid varalisi suhteid késitlev leping sdlmitakse kirjalikult ja dateeritakse ning sellele kirjutavad alla
molemad registreeritud elukaaslased. Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on vdimalik alaliselt sailitada,
vordsustatakse kirjalikult vormistatuga.

2. Kui selle liikmesriigi digusega, kus on mdlema registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht kokkuleppe s6lmimise
ajal, ndhakse registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlevale lepingule siiski ette tdiendavad vorminduded,
kohaldatakse nimetatud ndudeid.

Kui registreeritud elukaaslaste harilik viibimiskoht kokkuleppe sdlmimise ajal on erinevates liikmesriikides ja nende
riikide Oigusega on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kasitleva lepingu osas ette ndhtud erinevad
vorminduded, on leping vormiliselt kehtiv juhul, kui see vastab nduetele, mis on sitestatud ithe asjaomase riigi diguses.

Kui lepingu sdlmimise ajal on ainult iihe registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht liikmesriigis ja selle riigi digusega
on ette nihtud tiiendavad vorminduded registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlevale lepingule,
kohaldatakse nimetatud ndudeid.

3. Kui registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava digusega ndhakse ette tdiendavad
vorminduded, kohaldatakse neid noudeid.

Artikkel 26
Kohaldatav &igus juhul, kui pooled ei ole valikut teinud

1. Kui artikli 22 kohaselt ei ole registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavat digust
kokku lepitud, kohaldatakse registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajiargede suhtes selle riigi digust, mille alusel
registreeritud kooselu loodi.

2. Erandkorras ja iiheregistreeritud elukaaslase taotluse korral vdib kohtuasutus, kes on pidev tegema otsuse
registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevas asjas, otsustada, et registreeritud kooselust tulenevad
varalised tagajirjed on reguleeritud mone teise riigi digusega kui see riik, mille digust kohaldatakse 18ike 1 kohaselt, kui
selle teise riigi diguses tunnustatakse registreeritud kooselu institutsiooniga seotud varalisi tagajirgi ja kui taotleja
toendab, et:

a) registreeritud elukaaslaste viimane ithine harilik viibimiskoht oli kdnealuses riigis markimisvéirselt pikema aja jooksul
ning

b) molemad registreeritud elukaaslased tuginesid selle teise riigi digusele oma varasuhte korraldamisel voi kavandamisel.
Konealuse teise riigi digust kohaldatakse alates registreeritud kooselu loomisest, vilja arvatud juhul, kui iiks registreeritud

elukaaslastest ei ole sellega ndus. Viimasel juhul kehtib kdnealuse teise riigi digus nende suhtes iiksnes alates sellest ajast,
mil nad sellesse teise riiki viimati tihiselt harilikult viibima asusid.



L 183/46 Euroopa Liidu Teataja 8.7.2016

Teise riigi diguse kohaldamine ei kahjusta kolmandate isikute digusi, mis tulenevad 1dike 1 kohaselt kohaldatavast
oOigusest.

Kiesolevat 16iget ei kohaldata, kui registreeritud elukaaslased on sélminud registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
suhteid kasitleva lepingu enne kdnealusesse teise riiki ithiselt harilikult viibima asumist.

Artikkel 27
Kohaldamisele kuuluva iguse ulatus

Kidesoleva maidruse kohaselt registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava digusega
mddratakse muu hulgas kindlaks:

a) ithe vGi molema registreeritud elukaaslase vara liigitamine erinevatesse kategooriatesse registreeritud kooselu ajal ja
parast seda;

b) vara ithest kategooriast teise liigitamine;

¢) ithe registreeritud elukaaslase vastutus seoses teise registreeritud elukaaslase kohustuste ja volgadega;
d) registreeritud elukaaslaste volitused, digused ja kohustused seoses varaga;

e) vara jagamine, jaotamine voi likvideerimine registreeritud kooselu 16ppemise korral, ning

f) registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede moju registreeritud elukaaslase ja kolmandate isikute
vahelistele diguslikele suhetele ning

g) registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid késitleva lepingu sisuline kehtivus.

Artikkel 28
Mdju kolmandatele isikutele

1. Olenemata artikli 27 punktist f, ei tohi registreeritud elukaaslane registreeritud kooselust tulenevate varaliste
tagajirgede suhtes kohaldatavat oigust kohaldada kolmanda isiku ning ithe v6i molema registreeritud elukaaslase
vahelises vaidluses, vilja arvatud juhul, kui kolmas isik oli kdnealusest digusest teadlik voi oleks pidanud sellest
hoolsuskohustuse tditmisel teadlik olema.

2. Kolmas isik loetakse olevat registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes kohaldatavast digusest
teadlik, kui:

a) nimetatud digus on
i) selle riigi 6igus, mille digus on kohaldatav registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes;
i) selle riigi diguses, kus on tehingut sooritava registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku harilik viibimiskoht, voi
iii) kinnisvara puhul selle riigi digus, kus kinnisvara asub,
voi

b) kui tiks registreeritud elukaaslasest tditis néudeid, mida kohaldatakse registreeritud kooselust tulenevate varaliste
tagajargede avaldamise voi registreerimise suhtes, mis on sitestatud:

i) selle riigi diguses, mille digus on kohaldatav registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes;
i) selle riigi diguses, kus on tehingut sooritava registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku harilik viibimiskoht, v&i

iif) kinnisvara puhul selle riigi digus, kus kinnisvara asub.
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3. Kui registreeritud elukaaslane ei saa registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavat
oigust kasutada kolmanda isiku vastu 1oike 1 alusel, kohaldatakse registreeritud kooselust kolmandale isikule tulenevate

varaliste tagajirgede suhtes:

a) selle riigi digust, mille 6igus on kohaldatav registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes, voi

b) kinnisvara vdi registreeritud vara voi digustega seotud juhtudel selle riigi digust, kus kinnisvara asub voi kus vara voi
digused on registreeritud.

Artikkel 29
Asjadiguste kohandamine

Kui isik tugineb sellisele asjadigusele, mis tal on vastavalt registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes
kohaldatavale oigusele, ning selle liikmesriigi Giguses, kus sellele digusele tuginetakse, ei tunta seda asjadigust,
kohandatakse vajaduse korral ja vdimaluse piires seda asjadigust konealuse riigi Oiguses ette ndhtud kdige lihema
samavairse asjadigusega, vOttes arvesse konkreetse asjadigusega taotletavaid eesmirke ja huve ning sellega seotud

mojusid.
Artikkel 30
Uldist kehtivust omavad sitted
1. Ukski kdesoleva méiruse site ei piira kohtu asukohariigi iildist kehtivust omavate sitete kohaldamist.

2. Uldist kehtivust omavad sitted on sitted, mille jdrgimist peetakse likmesriigi avalike huvide, nditeks tema
poliitilise, sotsiaal- vdi majanduskorralduse kaitsmise seisukohast niivord oluliseks, et need on kohaldatavad igas
olukorras, mis kuulub nende kohaldamisalasse, olenemata sellest, milline digus oleks registreeritud kooselust tulenevate
varaliste tagajirgede suhtes kohaldatav kiesoleva mairuse kohaselt.

Artikkel 31

Avalik kord (ordre public)

Kéesolevas méidruses osutatud mis tahes riigi diguse kohaldamisest vdib keelduda tiksnes juhul, kui selle kohaldamine on
ilmselgelt vastuolus kohtu asukohariigi avaliku korraga (ordre public).

Artikkel 32

Tagasisaate ja edasiviite vilistamine

Kéesolevas mairuse osutatud mis tahes riigi diguse kohaldamine tdhendab, et kohaldatakse selles riigis kehtivaid
Gigusnorme, vilja arvatud rahvusvahelise eradiguse normid.

Artikkel 33

Mitme diguskorraga riigid — territoriaalsed digusaktide konfliktid

1. Kui kdesolevas méidruses osutatud igus on sellise riigi digus, mis koosneb mitmest territoriaalitksusest, millest
igaithes kehtivad registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes oma digusnormid, méddratakse asjaomaste
siseriiklike kollisiooninormidega kindlaks see territoriaaliiksus, mille digusnorme kohaldatakse.
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2. Selliste sisemiste kollisiooninormide puudumisel kasitatakse:

a) viiteid 15ikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha registreeritud elukaaslaste harilikule viibimiskohale
osutavate sitete alusel kohalduv &igus, kui selle territoriaalse iiksuse digust, kus on registreeritud elukaaslaste harilik
viibimiskoht;

b) viiteid 16ikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha registreeritud elukaaslaste kodakondsusele osutavate
sitete alusel kohalduv 6igus, kui selle territoriaalitksuse digust, millega registreeritud elukaaslased on koige lihemalt
seotud;

c) viiteid 1oikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha muudele ithendavateks teguriteks olevatele asjaoludele
osutavate mis tahes muude sitete alusel kohalduv digus, kui selle territoriaaliiksuse igust, millega asjaomane asjaolu
on seotud.

Artikkel 34

Mitme diguskorraga riigid — isikute gruppe puudutavad digusaktide konfliktid

Sellises riigis, kus registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatakse kahte v6i enamat
digussiisteemi voi normistikku, mis on kohaldatavad erinevatesse gruppidesse kuuluvate isikute suhtes, kasitatakse viiteid
selle riigi Oigusele kui viiteid Gigussiisteemile vdi normistikule, mis on médratud kindlaks selles riigis kehtivate
eeskirjadega. Selliste eeskirjade puudumisel kohaldatakse sellist Gigussiisteemi voi normistikku, millega registreeritud
elukaaslased on kdige ldhemalt seotud.

Artikkel 35

Kiesoleva miiruse kohaldamata jitmine siseriiklikele kollisiooninormidele

Liikmesriik, mis koosneb mitmest territoriaalitksusest, millest igatthes kehtivad registreeritud kooselust tulenevate
varaliste tagajirgede suhtes oma oOigusnormid, ei ole kohustatud kohaldama kiesolevat mdirust, et mddrata, millise
territoriaalitksuse digust kohaldada.

IV PEATUKK

OTSUSTE TUNNUSTAMINE, TAITMISELE POORATAVUS JA TAITMINE

Artikkel 36

Tunnustamine

1.  Liikmesriigis tehtud otsust tunnustatakse teistes lilkmesriikides ilma erimenetluseta.

2. Huvitatud isik, kes vaidluse pohikiisimusena tdstatab otsuse tunnustamise kiisimuse, vdib taotleda otsuse
tunnustamist artiklites 4457 ette nihtud menetluse kohaselt.

3. Kui litkmesriigi kohtu menetluses oleva asja lahendamine soltub korvalise kiisimusena tdstatatud tunnustamise
kiisimusest, on see kohus padev tegema tunnustamist kisitlev otsus.
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Artikkel 37
Tunnustamata jitmise alused

Otsus jdetakse tunnustamata, kui:
a) tunnustamine oleks ilmselgelt vastuolus selle litkmesriigi avaliku korraga (ordre public), kus tunnustamist taotletakse;

b) otsus on tehtud tagaselja ning kostjale ei olnud menetluse algatamist kisitlevat dokumenti vdi samavéirset
dokumenti kitte toimetatud piisavalt aegsasti ja sellisel viisil, et ta oleks saanud korraldada enda kaitset, vilja arvatud
juhul, kui kostja ei kaevanud otsust edasi siis, kui tal oli selleks vdimalus;

¢) tunnustamine on vastuolus menetluse tulemusel tehtud kohtuotsusega, mis on tehtud samade poolte vahelises asjas
litkmesriigis, kus tunnustamist taotletakse;

d) tunnustamine on vastuolus kohtuotsusega, mis on varem tehtud samade poolte vahelises, sama eseme ja sama
alusega menetluses teises liikmesriigis vdi kolmandas riigis, kui varasem otsus vastab tunnustamise tingimustele
liikmesriigis, kus tunnustamist taotletakse.

Artikkel 38
Pohidigused
Liikmesriikide kohtud ja muud péddevad asutused jirgivad kdesoleva mairuse artikli 37 kohaldamisel hartas tunnustatud
pohidigusi ja pdhimdtteid, eclkdige selle artiklit 21 mittediskrimineerimise pdhimdtte kohta.
Artikkel 39
Otsuse teinud kohtu pidevuse kontrollimise keeld
1. Otsuse teinud litkmesriigi kohtu padevus ei kuulu kontrollimisele.
2. Artiklis 37 osutatud avaliku korra (ordre public) kaalutlused ei kehti artiklites 4-12 osutatud kohtualluvust
kisitlevate eeskirjade korral.
Artikkel 40
Sisulise kontrollimise keeld

Mingil juhul ei vaadata litkmesriigis tehtud otsust sisuliselt labi.

Artikkel 41
Tunnustamismenetluse peatamine

Selle likkmesriigi kohus, kus taotletakse teises litkmesriigis tehtud otsuse tunnustamist, v6ib menetluse peatada, kui
kohtuotsus on paritoluliikmesriigis tavalises korras edasi kaevatud.
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Artikkel 42
Tditmisele péoratavus

Otsused, mis on tehtud lilkmesriigis ning mis on selles riigis tditmisele poodratavad, on tditmisele pooratavad teises
litkmesriigis, kui nad on tunnistatud huvitatud poole taotlusel teises liikmesriigis tditmisele pooratavaks vastavalt
artiklites 44-57 sitestatud menetlusele.

Artikkel 43

Peamise elukoha kindlaksmairamine

Et teha kindlaks, kas artiklites 44-57 sitestatud menetluse kohaldamisel on poole peamine elukoht kohtuotsuse tditmise
litkmesriigis, kohaldab kohus, kuhu poérduti, selle litkmesriigi siseriiklikku digust.

Artikkel 44

Kohalike kohtute pidevus

1. Taitmisele pooratavaks tunnistamise taotlus esitatakse kohtuotsuse téitmise likkmesriigi kohtule voi padevale
asutusele, millest nimetatud liikkmesriik on komisjoni teavitanud vastavalt artiklile 64.

2. Kohalik kohtualluvus mdiratakse selle poole peamise elukoha alusel, kelle suhtes tditmist taotletakse, vdi
taitmiskoha alusel.

Artikkel 45
Menetlus

1. Taotlemiskorda reguleeritakse otsuse tditmise liikkmesriigi seadusega.

N~

Taotlejal ei pea olema otsuse tditmise litkmesriigis postiaadressi ega volitatud esindajat.

3. Taotlusele lisatakse jirgmised dokumendid:

S

) otsuse koopia, mis vastab selle digsuse autentsuse kindlakstegemiseks vajalikele tingimustele;

b) tdend, mille on vilja andnud piritoluliikmesriigi kohus voi pddev asutus, kasutades artikli 67 ldikes 2 osutatud
nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vormi, ilma et see piiraks artikli 46 kohaldamist.

Artikkel 46
Tdendi esitamata jitmine

1. Kui artikli 45 18ike 3 punktis b margitud tdendit ei esitata, voib kohus vdi padev asutus mdirata selle esitamise
tahtaja, aktsepteerida mdnda muud samavéirset dokumenti voi kui ta leiab, et tal on piisavalt teavet, selle esitamise
ndudmisest loobuda.

2. Kui kohus vi pidev asutus seda néuab, esitatakse nimetatud dokumentide tdlge vdi transliteratsioon. Tolke teeb
isik, kes on selleks pddev iihes liikmesriigis.
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Artikkel 47
Tditmisele pooratavaks tunnistamine

Otsus tunnistatakse tditmisele pooratavaks kohe parast artiklis 45 sitestatud nouete tditmist ilma artikli 37 kohase
labivaatamiseta. Poolel, kelle suhtes tiitmist taotletakse, ei ole menetluse selles staadiumis digust teha taotluse kohta

esildisi.
Artikkel 48
Tiitmisele péoratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsusest teatamine

1.  Tiitmisele pooratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsusest teatatakse taotluse esitajale viivitamata vastavalt
korrale, mis on sitestatud otsuse tditmise liikkmesriigi diguses.

2. Tiitmisele podratavaks tunnistamise otsus toimetatakse kitte poolele, kelle suhtes tditmist taotletakse, koos
otsusega, kui seda ei ole talle juba kitte toimetatud.
Artikkel 49
Tiitmisele pooratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsuse edasikaebamine
1. Kumbki pool voib tditmisele pddratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsuse edasi kaevata.
2. Edasikaebus esitatakse kohtusse, millest asjaomane liikmesriik on teavitanud komisjoni vastavalt artiklile 64.
3. Edasikaebust menetletakse vaidlustatud kohtuasjade vaidlustamiskorra kohaselt.

4. Kui pool, kelle suhtes tditmist taotletakse, ei ilmu taotluse esitaja algatatud menetluseks kohtusse, kuhu edasikaebus
esitati, kohaldatakse artiklit 16 ka siis, kui konealuse poole peamine elukoht ei ole ttheski litkmesriigis.

5. Edasikaebus tditmisele pooratavaks tunnistamise otsus peale tuleb esitada 30 pieva jooksul alates otsuse kittetoi-
metamisest. Kui selle poole peamine elukoht, kelle suhtes tditmist taotletakse, on muus lilkmesriigis kui selles, kus tehti
tditmisele pooratavaks tunnistamise otsus, on kaebuse esitamise tdhtaeg 60 pdeva alates kuupdevast, mil see mairus
toimetati isikule kitte voi saadeti tema viibimiskohta. Tdhtaega ei saa viibimiskoha kauguse téttu pikendada.

Artikkel 50

Edasikaebuse kohta tehtud otsuse vaidlustamise menetlus

Edasikaebuse kohta tehtud otsust saab vaidlustada iiksnes menetluse teel, millest asjaomane liikmesriik on teavitanud
komisjoni vastavalt artiklile 64.

Artikkel 51

Tiitmisele péoratavaks tunnistamisest keeldumine vdi selle tithistamine

Kohus, kuhu esitatakse artikli 49 voi artikli 50 alusel edasikaebus, keeldub kohtuotsuse tiitmisele pooratavaks
tunnistamisest voi tithistab selle ainult artiklis 37 sitestatud alustel. Kohus teeb oma otsuse viivitamata.
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Artikkel 52
Menetluse peatamine

Kohus, kuhu esitati edasikaebus artikli 49 voi artikli 50 alusel, peab menetluse peatama selle menetlusosalise taotlusel,
kelle suhtes tditmist taotletakse, kui kohtuotsuse teinud liikmesriigis on otsuse tditmisele pooratavus peatatud
edasikaebamise tottu.

Artikkel 53

Ajutised meetmed, sealhulgas kaitsemeetmed

1. Kui kohtuotsust tuleb tunnustada kiesoleva peatiiki kohaselt, ei takista miski taotluse esitajat ndudmast ajutiste
meetmete, sealhulgas kaitsemeetmete rakendamist vastavalt selle litkmesriigi Sigusele, kus tditmist taotletakse, ilma et
kohtuotsust oleks vaja artikli 47 kohaselt tditmisele pooratavaks tunnistada.

2. Taitmisele pooratavaks tunnistamisega kaasneb seaduse alusel luba votta kaitsemeetmeid.

3. Artikli 49 loike 5 kohaselt ette nihtud tditmisele pooratavaks tunnistamise otsuse peale edasikaebuse esitamise
tihtaja jooksul ning kuni edasikaebuse kohta otsuse tegemiseni ei tohi teha muid tditetoiminguid kui kohaldada
kaitsemeetmeid selle poole vara suhtes, kelle suhtes tditmist taotletakse.

Artikkel 54

Osaline tditmisele podratavus

1. Kui otsus on tehtud mitmes asjas ning nende kdikide kohta ei saa tditmiseks luba anda, annab kohus voi padev
asutus loa tdita otsust ithes voi mitmes asjas.

2. Taotluse esitaja voib taotleda, et tditmisele pooratavaks tunnistatakse vaid teatud osa otsusest.

Artikkel 55

Oigusabi
Taotlejal, kes on saanud piritoluliikmesriigilt tdies ulatuses voi osaliselt digusabi voi vabastatud kulude tasumisest, on
tditmisele pooratavaks tunnistamise menetluses Oigus saada sellist kdige kasulikumat Oigusabi voi sellist kdige
ulatuslikumat vabastust kuludest, mis on otsuse tditmise lilkmesriigi digusega ette nahtud.

Artikkel 56

Tagatise voi deposiidi ndudmise keeld

Poolelt, kes iithes lilkmesriigis taotleb mones muus lilkmesriigis tehtud otsuse tunnustamist, tditmisele pooratavaks
tunnistamist voi tditmist, ei tohi nduda mis tahes kujul tagatist ega deposiiti pdhjusel, et ta on vilisriigi kodanik voi et
tema peamine elukoht v&i harilik viibimiskoht ei ole otsuse tditmise liikmesriigis.

Artikkel 57

Maksu, tasu v3i 16ivu néudmise keeld

Taitmisele poodratavaks tunnistamise menetluses ei tohi otsuse tditmise liikmesriigis nduda mingit asja vddrtuse alusel
arvutatavat maksu, tasu ega 16ivu.
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V PEATUKK

AMETLIKUD DOKUMENDID JA KOHTULIKUD KOKKULEPPED

Artikkel 58

Ametliku dokumendi vastuvotmine

1. Liikmesriigis koostatud ametlikul dokumendil on teises liikmesriigis sama tdendusjdud nagu dokumendi péritolu-
litkmesriigis, vdi véimalikult samalaadne toime, tingimusel et see ei ole ilmselgelt vastuolus asjaomase litkmesriigi
avaliku korraga (ordre public).

Isik, kes soovib kasutada ametlikku dokumenti teises lilkmesriigis, voib paluda asutusel, kes koostas ametliku dokumendi
paritolulitkmesriigis, tdita artikli 67 15ikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vorm, milles kirjeldatakse
ametliku dokumendi tdendusjoudu paritoluliikmesriigis.

2. Ametliku dokumendi autentsuse vaidlustamiseks poordutakse paritolulitkmesriigi kohtute poole ning otsus tehakse
paritolulitkmesriigi diguse alusel. Vaidlustatud ametlikul dokumendil puudub teises liikmesriigis tdendusjoud niikaua,
kuni paddev kohus menetleb sellist vaidlustamist.

3. Ametlikus dokumendis sisalduvate digustoimingute vdi digussuhete vaidlustamiseks poordutakse kohtute poole,
kellel on padevus vastavalt kdesolevale mairusele, ning otsus tehakse III peatiiki kohaselt kohaldatava diguse alusel.
Vaidlustatud ametlikul dokumendil puudub muus liikkmesriigis kui paritoluliikmesriik tdendusjoud seoses vaidlustatud
kiisimusega niikaua, kuni padev kohus menetleb sellist vaidlustamist.

4. Kui liikmesriigi kohtus toimuva menetluse tulemus soltub registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajdrgi
kisitlevas asjas koostatud ametlikus dokumendis kajastuva digustoimingu vdi Oigussuhete kui korvalise kiisimuse
lahendamisest, on kdnealusel kohtul selles kiisimuses padevus.

Artikkel 59

Ametliku dokumendi tditmisele pooratavus

1. Ametlik dokument, mis on pdritoluliikmesriigis tditmisele pooratav, tunnistatakse teises litkmesriigis tditmisele
pooratavaks huvitatud poole taotlusel vastavalt artiklites 44-57 sitestatud menetlusele.

2. Artikli 45 15ike 3 punkti b kohaldamisel annab ametliku dokumendi koostanud asutus huvitatud poole taotlusel
vilja toendi, kasutades artikli 67 1dikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vormi.

3. Kohus, kuhu esitatakse artikli 49 voi artikli 50 alusel edasikaebus, keeldub otsuse tiitmisele pooratavaks
tunnistamisest voi tithistab selle ainult juhul, kui ametliku dokumendi tditmine on ilmses vastuolus otsuse tditmise
liikkmestiigi avaliku korraga (ordre public).

Artikkel 60

Kohtulike kokkulepete tiitmisele podratavus

1. Kohtulikud kokkulepped, mis on piritoluliikmesriigis tditmisele pooratav, tunnistatakse teises liikmesriigis
tditmisele pooratavaks huvitatud poole taotlusel vastavalt artiklites 44-57 sitestatud menetlusele.
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2. Artikli 45 l6ike 3 punkti b kohaldamisel annab kohus, kes kokkuleppe kinnitas v&i kus kokkulepe solmiti,
huvitatud poole taotlusel vilja tdendi, kasutades artikli 67 15ikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud
vormi.

3. Kohus, kuhu esitatakse edasikaebus artikli 49 voi artikli 50 alusel, keeldub otsuse tditmisele pooratavaks
tunnistamisest v3i tithistab selle ainult juhul, kui kohtuliku kokkuleppe tditmine on ilmses vastuolus otsuse tditmise
litkmesriigi avaliku korraga (ordre public).

VI PEATUKK

ULD- JA LOPPSATTED
Artikkel 61
Legaliseerimine ja muud sarnased formaalsused
Kéesoleva mairuse kohaselt litkmesriikides vilja antud dokumentide suhtes ei nduta legaliseerimist ega muu samalaadse
formaalsuse tditmist.
Artikkel 62
Seos kehtivate rahvusvaheliste konventsioonidega

1. Kdéesolev mairus ei piira selliste kahe- v6i mitmepoolsete konventsioonide kohaldamist, mille osalisteks kiesoleva
médruse vastuvotmise ajal on iiks litkmesriik voi mitu litkmesriiki voi ELi toimimise lepingu artikli 331 Idike 1 teise voi
kolmanda 1digu kohaste otsuste kohaldamist, mis kasitlevad kidesoleva mdirusega reguleeritud kiisimusi, ilma et see
piiraks ELi toimimise lepingu artikli 351 kohaseid liikmesriikide kohustusi.

2. Olenemata 10ikes 1 sitestatust, on kiesolev mairus liikkmesriikidevahelistes suhetes iilimuslik nende vahel solmitud
konventsioonide suhtes eeldusel, et nimetatud konventsioonid kisitlevad kédesoleva madrusega reguleeritud kiisimusi.

Artikkel 63
Avalikustamisele kuuluv teave

Liikmesriigid esitavad komisjonile lithikese kokkuvdtte registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevatest
siseriiklikest digusaktidest ja menetlustest, eesmirgiga teha see teave uildsusele kittesaadavaks tsiviil- ja kaubandusasju
kisitleva Euroopa oigusalase koost66 vorgustiku kaudu, selline teave hdlmab muu hulgas teavet selle kohta, millised
asutused on pidevad menetlema registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju, ning teavet selle
kohta, milline on artiklis 28 osutatud md&ju kolmandatele isikutele.

Liikmesriigid ajakohastavad seda teavet pidevalt.

Artikkel 64
Teave kontaktandmete ja menetluste kohta

1. Liikmesriigid teatavad 29. aprilliks 2018 komisjonile:

a) kohtud vdi asutused, kes on pidevad menetlema tditmisele pooratavaks tunnistamise taotlusi vastavalt artikli 44
1oikele 1 ja selliste taotluste kohta tehtud otsuste edasikaebusi vastavalt artikli 49 15ikele 2;

b) artiklis 50 osutatud edasikaebuse kohta tehtud otsuse vaidlustamise menetlused;

Liikmesriigid teatavad komisjonile koikidest hilisematest muudatustest kdnealuses teabes.
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2. Komisjon avaldab 1oike 1 kohaselt edastatud teabe Euroopa Liidu Teatajas, vilja arvatud 16ike 1 punktis a osutatud
kohtute ja asutuste aadressid ning muud kontaktandmed.

3. Komisjon teeb 16ike 1 kohaselt saadud teabe avalikult kittesaadavaks itkskdik milliste asjakohaste vahendite abil,
kasutades eelkdige tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava Euroopa digusalase koostoo vorgustikku.
Artikkel 65
Artikli 3 16ikes 2 osutatud teavet sisaldava loetelu koostamine ja hilisem muutmine

1. Komisjon koostab liikmesriikidelt saadud teadete alusel artikli 3 loikes 2 osutatud muude asutuste ja digusala
tootajate loetelu.

2. Liikmesriigid teatavad komisjonile koikidest hilisematest muudatustest konealuses loetelus esitatud teabes.
Komisjon muudab loetelu sellele vastavalt.

3. Komisjon avaldab loetelu ja kdik selles edaspidi tehtud muudatused Euroopa Liidu Teatajas.

4. Komisjon teeb kogu ldigete 1 ja 2 kohaselt saadud teabe avalikult kittesaadavaks iikskdik milliste muude
asjakohaste vahendite abil, kasutades eelkdige tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava Euroopa 6igusalase koostoo
vorgustikku.

Artikkel 66

Artikli 45 16ike 3 punktis b ning artiklites 58, 59 ja 60 osutatud tdendite ja vormide koostamine ja hilisem
muutmine

Komisjon votab vastu rakendusaktid artikli 45 16ike 3 punktis b ning artiklites 58, 59 ja 60 osutatud tdendite ja
vormide koostamiseks ja hilisemaks muutmiseks. Sellised rakendusaktid vdetakse vastu vastavalt artikli 67 ldikes 2
osutatud nduandemenetlusele.
Artikkel 67
Komiteemenetlus

1. Komisjoni abistab komitee. Nimetatud komitee on komitee médruse (EL) nr 182/2011 tihenduses.

2. Kiesolevale 1dikele viitamisel kohaldatakse maaruse (EL) nr 182/2011 artiklit 4.

Artikkel 68
Libivaatamisklausel

1. Komisjon esitab 29. jaanuariks 2027 ja seejirel iga viie aasta jirel Euroopa Parlamendile, ndukogule ning Euroopa
Majandus- ja Sotsiaalkomiteele aruande kiesoleva mdairuse kohaldamise kohta. Vajaduse korral lisatakse aruandele
ettepanekud kiesoleva méddruse muutmiseks.

2. 29. jaanuariks 2024 esitab komisjon Euroopa Parlamendile, ndukogule ning Euroopa Majandus- ja Sotsiaal-
komiteele aruande kiesoleva miiruse artiklite 9 ja 38 kohaldamise kohta. Selles aruandes hinnatakse eclkdige seda,
millises ulatuses on need artiklid taganud juurdepdisu digusemdistmisele.
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3. Lbigetes 1 ja 2 osutatud eesmirgil edastavad lilkmesriigid komisjonile asjakohase teabe, mis kisitleb kdesoleva
médruse kohaldamist nende kohtute poolt.

Artikkel 69
Uleminekusitted

1. Kéesolevat méddrust kohaldatakse iiksnes 29. jaanuaril 2019 vdi parast seda algatatud kohtumenetluste, ametlikult
koostatud voi registreeritud ametlike dokumentide ja kinnitatud vdi sdlmitud kohtulike kokkulepete suhtes, kui
1Gigetes 2 ja 3 ei ole sitestatud teisiti.

2. Kui menetlus on algatatud pdritoluriigis enne 29. jaanuari 2019, tunnustatakse ja tdidetakse otsuseid, mis on
tehtud pérast nimetatud kuupideva IV peatiiki alusel, tingimusel et kohaldatavad kohtualluvuse sitted on kooskdlas
II peatiikis ette nihtutega.

3. Il peatiiki sitteid kohaldatakse iiksnes nende registreeritud elukaaslaste suhtes, kes registreerisid oma kooselu voi
midrasid oma registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava &iguse kindlaks parast
29. jaanuari 2019.

Artikkel 70
Joustumine
1. Kdéesolev mairus joustub kahekiimnendal péeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

2. Kiesolevat mairust kohaldatakse liikmesriikides, kes osalevad tohustatud koostdds kohtualluvuse, kohaldatava
diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas rahvusvaheliste paaride varalisi suhteid kisitlevates asjades, mis
holmavad nii abieluvarareziime kui ka registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi, nii nagu selleks on otsusega
(EL) 2016/954. luba antud.

Seda kohaldatakse alates 29. jaanuarist 2019, vilja arvatud artiklid 63 ja 64, mida kohaldatakse alates 29. aprillist 2018,
ning artiklid 65, 66 ja 67, mida kohaldatakse alates 29. juulist 2016. Selliste likmesriikide suhtes, kes osalevad
tohustatud koostdos vastavalt otsusele, mis on vastu vdetud ELi toimimise lepingu artikli 331 I6ike 1 teise vOi kolmanda
16igu kohaselt, hakatakse kdesolevat mairust kohaldama alates asjaomases otsuses margitud kuupdevast.

Kidesolev. mdirus on tervikuna siduv ja osalevates liikmesriikides vahetult kohaldatav
koosk®dlas aluslepingutega.

Luxembourg, 24. juuni 2016

Noukogu nimel
eesistuja
A. G. KOENDERS
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